BOSINANCLAR ve BILiM

@ Isaac ASIMOV
Ceviren : Giilney GONENC

"Vnr ﬁaw§e'" olan bir makalesini sunuyoruz. Asimov, baska bir 90k ya-
zisinda oldugu gibi bu makalesinde de bosinanglar karsismda akﬂc:hgmj.
-savunusunu yapmaktadr. Tirlii tiirli kor inang dergisinin ve kitabmn pi
yasay1 sardigy; yalnizea bir tek bityilk gazetenin yildiz falina ayirdig si-
tunlara harcanan kagidin bir aylk tutarmm onbin tirajli 52 sayfalik bir
kiiltiir dergisinin ayhik kagit tutarmm yiiz kati oldugu, mistik icerikli der-
gilerin Milli Egitim Bakanhgi'nca okullara tavsiye edﬂdxgi toto-loto-lo-
. tarya kiiltiiriiniin topluma asilanmaya ¢alisildigi; "ucan daireler”, "diin-
yanm gizli kalmis sidan”, "tannlanin arabalan”, "seytan iiggenleri"nin
pek revagta oldugu; basbakan!xrm evlerinde falci konuk ettikleri giinii-

N sevdigim Oykilerden biri
E(hic kuskusuz yakigtirma bir
Oykii bu, yoksa nasil animsar-
dim?) Profesor Niels Bohr'un calis-

ma masasinin arkasindaki duvarda
asihi at nalina iligkin olan Oykiidiir.

Bir ziyaret¢i nala saskinlhikla
baktiktan sonra sormadan edeme-
mis: "Profesor Bohr, siz diinyanin
en bliyiik bilim adamlarindan birisi-
siniz. Bu nalin size ugur getirecegi-
ne inaniyor olamazsimz."

"Elbette inanmiyorum," diye ce-
vap vermis Bohr, giliimseyerek,
"boyle sagmaliklara bir an olsun
inanmam. Inanana da, inanmayana
da ugur getirirmis dediler de, onun
icin astim nali oraya."

Benim de tath bir zaafim vardir,
hi¢ vazgecemedigim bir aliskanlik:
Tahtaya vurmak. Esash bir laf etti-
gimde, ya da sansimin yaver gitti-
gine iliskin bir soz soyledigimde ii¢
kez vurmak i¢in telasla tahta aranm
cevremde.

Iyi ve kotii talihi belirleyen cin-
leri ve ruhlan uygun bi¢imde yatis-
tirmay1 ihmal ederek sansiyla 6giin-
meye kalkacak gafiller i¢cin pusuya
yatmis bekleyen seytami tahtaya
vurmakla uzaklastirabilecegime bir
an i¢in bile olsun inanmiyorum el-
bet. Ama yine de bir diisiinelim: Ne
kaybederiz tahtaya vurmakla?

de Asimov'un bu yazismm giincellik kazandig1 kanisindayiz. Asimov
’ maka!elenm ilerdeki sayilarimizda s\mkmneyx :asadxycmz .
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Sonugta, tahtanin bir yap: gereci
olarak gittikce daha az kullanilir ol-
masindan, bu yiizden de boyle acil
durumlarda gittik¢e daha zor bulu-
nur olmasindan huzursuzluk duy-
maya bagladim. Bu durum beni cid-
di bir sinir bozukluguna dogru go-
turtiyordu. Neyse ki bir dostumun
gecenlerde farkinda olmadan soyle-
digi bir soz beni kurtardi.

"Songiinlerde islerim bayag tiki-
nnda gidiyor" demisti arkadasim,
sonra da "vur plastige!" dedi, masa-
nin yanina ii¢ kez tiklatti parmagini.

Aman tannm! Birden beynimde
bir simsek cakti. Dogru! Cagdas
diinyada ruhlar da ¢agdaslasmis ol-
mali. Diinyadaki ormanlann yansi
ogiitliliip kiirdan ve gazete kagidi
yapildigina gore kutlu ormanlan
kutlu kilan (ve tahta tiklatma gele-
negine yol agan) o orman perileri-
nin de ¢ogu igsiz kalmis olmaliydi.*
Hi¢ kuskusuz bu periler artik poli-
merlesmis plastikten figilarda kuru-
yorlardir evlerini ve elbet "vur plas-
tige" denince sevkle hizmete kosa-
caklardir. Bu yontemi herkese salik
veririm.

* Kimileri tahtaya vurma geleneginin

Kutsal Hag'a dokunmayi simgeledigi-
ni soylerler. Ben buna hi¢ inanmiyo-
rum. Kanimca bu ahigkanhk Hiristi-
yanliktan 6nceki donemlerden kalma-
dir.

Ama tahtaya vurma bir dizi
inanc¢tan yalnizca bir tanesidir. Bu
inancglar oOylesine rahatlatici, kisiye
Oylesine giiven duygusu vericidir ki,
insanlar en hafif etkenle, hatta hic
bir neden yokken bunlara sarilirlar.

Boyle bir "Giivenlik Inanci"m
destekler goriinen her belirtiye, bu
belirti ne kadar zayif ve sagma olur-
sa olsun, hemen dort elle sanlinir.
Bir Giivenlik Inancimi yikmaya yo-
nelik her kanit, bu kanit ne kadar
saglam ve mantikl olursa olsun, he-
men itilip defedilir. (Gercekten de,
eger bir Giivenlik Inancina kars: ge-
len kanit cok giiclii ise, o kaniti ileri
slirenlerin basina cok isler gelebilir. )

Bu nedenle, herhangi bir yaygin
inancin  degerlendirilmesinde o
inancin bir Giivenlik Inaneci olup ol-
madiginin gozoniinde tutulmasi ¢ok
onemlidir. Eger Giivenlik Inana ise
yayginhg hicbir anlam tasimaz, iis-
telik o inanca iyice kuskuyla bak-
mak gerekir.

Boyle bir inancin dogru olmasi
da, elbet, olanakhdir. Ornegin
ABD'nin diinyanin en zengin ve
gliclii iilkesi oldugu diisiincesi Ame-
rikalilar icin pek rahatlatici bir di-
siincedir. Bu inan¢, (Amerikalilarin)
bu Giivenlik Inanci, gercekten de
dogrudur.

Ne var ki, evren gercekten de bi-
zim i¢in giivenliksiz bir yerdir ve ge-
nel ilke olarak Giivenlik Inanclan-
nin yanlis olmasi daha olasidir.

Ornegin sigara tiryakileri arasin-
da bir anket yapilsa tiryakilerin he-
men hepsinin sigara ile akciger kan-
seri arasindaki iliskinin hi¢ de kesin
olmadigina iyiden iyiye inandiklan
goriilecektir. Sigara fabrikatorleri
arasinda yapilacak bir anket de
ayni kesin sonucu verecektir. Bu da
dogal degil midir? Aksine inanmak
birincileri saghk yoniinden, ikincile-
ri ekonomik yonden giivenliksiz du-
ruma diisiirmez miydi?

Ben kiiciikken biz ¢ocuklar eger
elimizdeki sekeri ya da ¢ikolatayi
sokagin pis ¢amuruna disliriirsek
hemen dudaklarimiza degdirip goge
dogru kaldirdik mi ("Tannya dogru
opmek" denirdi buna) sekerin terte-
miz ve saghkli hale geliverecegine
inanirdik. Buna mikroplar hakkin-
daki tiim bilgilerimize karsin inanir-
dik, ciinkii bilirdik ki, eger buna
inanmazsan o sekeri yiyemezsin ve
inanan biri ¢ikip yiyecektir sekeri.

Dogaldir ki, bir Giivenlik Inanai-
n destekleyen kanitlann herkes ko-
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laylikla bulup c¢ikarabilir. "Dedem
tam yetmis yil boyunca giinde bir
paket sigara icti, oldiigiinde de en
saglam yeri cigerleriydi". Ya da
"Jerry diin sekeri Tanriya dogru 6p-
ti, bugiin de kirk metre yarsinda
birinci geldi."”

Eger dedeniz otuz altisinda akci-
ger kanserinden Olmiisse, ya da Jer-
ry koleraya yakalanmigsa, hi¢ dert
degil; o zaman baska Ornekler
animsar onlarn dile getirirsiniz.

Aynntilarda bogulmamak igin
ben tiim bu alani kapsadigini sandi-
gim alti genel Giivenlik Inanci sap-
tadim. Sayin okuyucu -eger bulabi-
lirse- bunlara bir yedincisini rahat-
likla ekleyebilir.

1 Sayih Giivenlik inanci: insanl-
g1 korumaya o6zendirilen ya da zor-
lanabilen dogaiistii giicler vardur.

Bosinanglarin
inan¢ yatar.

temelinde bu

flkel bir aver toplum avin bazen
bol bazen kit oldugunu gordiigiin-
de, ya da ilkel bir tannm toplumun-
da bir yil kuraklik olmus, ertesi yil
da bolluk gelmisse, biitiin bu isleri
insaniistii bir giiciin diizenlediginin
varsayllmasi -daha iyi bir inan¢ bu-
lunamadigina gore- pek dogal gori-
niir.

Doganin kendisi kaprisli oldu-
gundan, ¢esitli tannlarin, rublann,
seytanlarin da (adina ne derseniz
deyin) kaprisli olduklan sonucuna
varilir. Onlann bu savruk giicleri, su
ya da bu yoldan, insanlifin gereksi-
nimlerine uymaya ikna. edilmeli ya
da zorlanmalidir.
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Bu is kolay olur mu hic! Bu is
toplumun en bilge, en deneyimli
kisilerinin biitiin ustaliklarini ortaya
koymalarim  gerektirir. Boylece,
ruhlan ustalikla yonlendirecek 6zel
bir sinif, sozciigii en genis anlamiyla
kullanacak olursak, bir rahipler sini-
f1 olusur.

Bu ruh yonlendiriliciligi isine
"biiyticiiliik” demek gercekten de
pek uygundur. "Biiyli" sozciigiiniin
bati dillerindeki karsihig olan
"magic" sozciigii Zerdiigtliik iran'in-
daki rahipler simfina verilen "magi"
adindan gelmektedir.

Bu inan¢ pek yaygindir. Bir sa-
yin yazar, bir keresinde bana soyle
yazmigti: "Bizim toplumumuz d-
sindaki her toplum biiyiiye inanmig-
tir. Bizden gayn herkesin yanhs dii-
siinmiis oldugunu one siirmek, had-
dini bilmezlik olmuyor mu?" Ben
de o zaman soyle yanitlamigtim bu-
nu: "Bizim disitmizdaki her toplum
giinesin diinya gevresinde dolandig-
na inanmisti. Bu konuyu halkoyuna
sunarak mi karara baglamay onerir-
diniz?"

Aslinda durum sayin yazarin be-
lirttiginden de kotiidiir. Bizim top-
lumumuz da i¢inde, her toplum bii-
yliye inaniyor. Yalmzca saf, ya da
egitimsiz Kkisiler degil, okumuslar
da, bilim adamlan da biiyiiye inan-
cn izlerini tasiyorlar iclerinde.
Ugur getiren nal da, tahtaya (ya da
plastige) vurmak da ruhlan yonlen-
dirmeye ¢abalamanin yollarindan
bagka bir sey degil.

Oyleyse demin soziinii ettigimiz
sayin yazar gibi "bu kadar ¢ok in-
san inandigina gore bu biiyii denen

iste bir is olmah" mu diyecegiz?

Elbette hayir. Bu inancin pek ce-
kici, ayartict oldugunu goz oniinde
tutmahyiz. Tahtaya vurmak kadar
basit bir iglemin bizi kotii talihten
koruyacagina inanmaktan kolay ne
var? Eger yanligsa ne kaybederiz?
Ama bir de dogruysa kazancimz
pek biiyiik olmayacak mi? Bu Kka-
zanci tepmeye kalkmak icin dogru-
su pek duyarsiz, pek inat¢i olmak
gerekir.

Peki, eger biiyii ise yaramiyorsa
insanlarin bunu er ge¢ farkedip bu
inangtan vazgegmis olmalan gerek-
mez miydi? Ama, biiyiiniin ise yara-
madigim da kim ¢ikard1? Biiyii (ina-
nanlarin goziinde) elbette ki, ise ya-
rar, sonug verir.

Varsayalim ki, tahtaya vurdu-
nuz, isleriniz de rast gitti. Gordiiniiz
mi? Simdi zamanda geriye gidip,
bu kez tahtaya vurmayip islerinizin
yine de rast gittigini nasil edip de
deneyeceksiniz?

Ya da bir kibritle iki sigara yak-
timiz ardarda ve diyelim ki, ii¢ daki-
ka sonra da diisiip bacaginizi kirdi-
nmz. Kuskusuz bu kez de, eger iigiin-
cii sigaray1 da aym kibritle yakmg
olsaydiniz diisiince bacaginizin de-
gil, boynunuzun kinlmig olacagini
savlayacaksiniz.

Kaybetmek yok! Inanmak iste-
yen inaniyor!

Peki oyleyse, bilim adamlan bii-
yiniin yararlh olmadigimi kanitla-
mak ic¢in ne yapiyorlar? Hig bir sey
yapmuyorlar, ¢iinkii bu olanaksizdir.
Zaten bu ise inananlann pek azi bu



" kanita kulak verecektir.

Bilim adamlannin yaptig1 1 Sayi-
I Giivenlik Inancinin yanhs oldugu
varsayimindan hareket etmekten
ibarettir. Bilim adami hicbir doga-
{istii glice yer vermez dogay1 ¢ozim-
lerken. Bilim olabildigince az sayida
genelleme yapar (bunlara yanhs ola-
rak "doga yasas1" deniyor) ve hi¢bir
olayin bu yasalarin disinda olama-
yacagim ya da oldurulamaycagmni
varsayar. Bilimsel bilgi ilerledikce
bu genellemelerde degisiklik yap-
mak gerekebilir, ama bu genelleme-
ler hicbir zaman kaprisli, savruk de-
gildir, olamaz.

Giivenlik Inanclarinin zaman za-
man - degistirilerek bilimsel bir ha-
vaya sokulmak istendigini de goz-
lemliyoruz. Nitekim zaman zaman
diinyamiza inerek islerimize kans-
tiklanna, adalet dagittiklarina ina-
nilan meleklerin ve ruhlarin yerini
simdilerde ucan dairelerle gelen da-
ha ileri yaratiklar almis bulunuyor.

2 Sayih Giivenlik inanci: Olim
diye birsey yoktur.

Bildigimiz kadanyla insan Oli-
miin kaginilmazhgim gorebilen tek
yaratiktir. Her insan, biitiin oOteki
yaratiklarin aksine, giiniin birinde
olecegini kesinlikle bilir.

Bu bilgi pek sarsicidir. Insanda
bu bilginin varlig1 onun davramsla-
nnin tim oteki hayvanlardan kokli
bicimde degisik olmasina ne olgiide
katkida bulunmaktadir acaba?

Aslinda belki de bu bilginin pek
fazla etkisi yok, ¢iinkii insanlar bu-
nu diisiinmeyi her zaman, hem de
kararhlikla yadsiyagelmislerdir. He-
men herkes sonsuza dek gidecek-
miscesine siirdiirmez mi yasamim?

Oliimii yadsimanin bir dereceye
kadar makul bir bi¢imi yasayan te-
mel varligin aile olduguna, aile ya-
siyor oldukga bireyin de gercekten
Olmiis olmayacagina inanmaktir.
Ataya tapmanin temellerinden biri-
ni bu inan¢ olusturur: Kendisine ta-
pacak soyu var oldugu siirece ata da
yasiyor olacaktir ¢iinkii. Hal boyle
olunca c¢ocuktan (ozellikle erkek
cocuktan, c¢iinkii ¢ogu kabile top-
lumlarinda kadinlann zaten hiikkmi
yoktur) yoksunluk korkung bir fe-
laket demektir. Tevrat'tan 6grendi-
gimize gore Israil ogullarinda du-
rum boyleydi. Tevrat'ta erkekleri,
cocuk birakmadan olen kardesleri-
nin dul karilarim kan olarak almaya
zorunlu kilan kesin hiikiimler vardir.
Boylece dogacak olan ogullar olen
kardesin soyunu olusturacak, onun

siirekliligini saglamis olacakfir.

Olimii yadsimanin daha somut
bir bicimi de vardir ki, pek yaygn-
dir. Bildigimiz kadanyla her top-
lumda bir "obiir diinya" kavrami
vardir. Her insandan kalan olimsiiz
varhigin ‘gidebilecegi bir yer vardir.
Ruh orada (Hades ya da Seol'de or-
negin) kasvetli de olsa varligim siir-
diiriir, yasar.

Diisgliciiniin daha etkili olabildi-
gi kosullarda "Obiir diinya", ya da
onun bir bolimii mutlulugun, bir
baska boliimii de azabin simgesi
haline gelir. O zaman Oliimsiizlik
kavrami Odiillendirme ya da ceza-
landirma kavramlani/la iliskilenir.
Bunda da Giivenlik Inanc yaklasi-
mini hemen sezmek olanakli: Bu
inan¢ yoksulluk ve sefalet igindeki-
lere Cennet'te tannlar gibi yasaya-
caklan ve su karsidaki varhikl heri-
fin de dosdogru -hah hah ha!- ce-
hennemi boylayacag keyifli giiveni-
ni vermekte degil midir?

Oldiikten sonra baska bedende
yasama kavrami bati dinlerinin 0z-
giin bir parcasini olusturmaz, ama
yine de Giivenlik Inanglan bu ko-
nuda oylesine ¢alisir ki, bu alanda-
ki en ufak "kamt" pek coskuyla
karsilanir. 1950'lerde yaymnlanan
"Bridey Murphy'nin Izinde" adh
sagmasapan kitap ruhun oOliimden
sonra bir baska bedende yagayaca-
gin1 savlamiyor muydu? Ve satig lis-
telerinin en basinda yer almadi m1?
Ne vardi bu kitapta, hep hatirlanz:
Koca bir hig.

Ve elbette tiim o ispiritizma 6§-
retisi, o medyumlar, "ey ruh geldin-
se masaya ¢ kez vur'lar, ektoplaz-
malar, hortlaklar, umacilar ve daha
bir milyon efsane, bunlarin hepsi,
insanin, olimin yokluguna, birsey-
lerin kaliet olduguna, Kkisiligin
oliimsiizliigiine inancina dayanmiyor
mu?

Bilim, 2 sayili Giivenlik Inanci'
nin da gegersiz oldugu varsayimin-
dan hareket eder.

3 Sayih Giivenlik inanci: Evrenin
bir amaci vardir.

Bir kere biitiin bu ruhlar-geytan-
lar takimu yiiriitiip yonetiyorsa evre-
ni, elbette biitiin bu isi bosu bosuna
yapiyor olamazlar.

Iran'in Zerdiistleri pek giizel ve
karmasik bir evren diizeni yaratmig-
lardi. Buna gore tiim varlik evrensel
bir savasa girismis durumdayd.
Isik ve iyilik bayrag altinda sayisiz

ruhlara onciilik eden Ahura Mazda,
aym giicte bir orduya karanhk ve
kotiilik adina komuta eden Ehri-
men'le carpigmaktadir. Iki tarafin
giicleri hemen hemen birbirine esit-
tir, boylece insan bireyleri glicler
dengesinin kendi omuzlarinda oldu-
gu bilincini tasirlar. Eger iyi olma-
ya caba gosterirlerse simdiye dek
hayal edilmis catigmalarin bu en
muazzaminda hakli tarafin kazan-
masina katkida bulunmus olacaklar-
dir.

Bu kavramlarn bir boliimii Muse-
vilige ve Hiristiyanhga gecmistir,
Tannyla Seytan arasindaki savas bi-
ciminde. Ne var ki, bu iki dinde
hangi yanin kazanacagi konusunda
bir sorun yoktur. Tann kazanmali-
dir ve kazancaktir. Bu da isin heye-
canini onemli l¢ilide azaltmaktadir.

Bilim bu Giivenlik Inancinin da
yanlis oldugunu varsayar. Bilim, ev-
ren'in baslangicini ve sonunu bul-
maya caligirken bir eévrensel savag
olanagin1 hesaba katmaz. Ayrnca
herhangi bir bilin¢li amac kavrami-
ni da hesap dis1 tutar.

Bilimin en temel genellemeleri
(6rnegin termodinamigin ya da ku-
vantum kuraminin yasalarl) parca-
ciklarin rastgele devinimlerini, rast-
gele carpigsmalan, rastgele enerji ak-
tannmim varsayar. Olasiik kurallan
gozoniine alinarak, ¢cok sayida par-
caciklarla ve uzun zaman aralikla-
rinda belirli olaylarin meydana gele-
cegi makul derecede kesindir; ama
tek bir parcacik ve kisa zaman ara-
lhiklan icin higbir Ongoriide bulunu-
lamaz.

Bilim adami olmayanlarca yukar-
da belirttigimiz goriis kadar tutul-
mayan bir baska bilimsel goriis bel-
ki de yoktur. Bu ilkeye herseyi "an-
lamsiz" hale getiriyormus goziiyle
bakilir.

Oyle mi ama? Tiim evrenin ya da
tim yasamin anlaml olmasi kesin
bir gereklilik mi? Bir baglamda an-
lamsiz olan bir seyin bir baska bag-
lamda anlamh olabilecegini, Orne-
gin benim icin anlamsiz olan Cince
bir kitabin bir Cinli i¢in anlamh ol-
dugunu goz Oniinde tutmamiz ge-
rekmiyor mu? Her birimizin yasa-
mimizi kendimiz ve ¢evremizdekiler
icin-anlamh olacak bi¢imde diizen-
leyebilecegimizi diisinemez miyiz?
Boylelikle de yasamin ve evrenin tu-
mii bizler icin anlaml hale gelmis
olmaz m?

Hi¢ kusku yok ki, evrene bir an-
lam yiiklemeye en ¢ok ¢abalayanlar
kendi yasamlarnnin anlamsizhgini
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goriip bu eksikliklerini gidermeye
caligsanlardir.

4 Sayili Giivenlik inanci: insan-
larda bir seyi karsiliksiz elde etmeyi
saglayan ozel giicler vardir.

"Sen yalnizca iste, o is olur" di-
zesi yaygin bir sarkida geger. Ne ka-
dar da ¢ok insan inanir buna! Dile-
mek, ummak ya da dua etmek, bir
seyi yapmak zahmetine katlanmak-
tan ne kadar da kolaydir!

Icinde ii¢ dilek dileyen ya da do-
kunduklanni altin eden Kigilerin;
hep hedefini bulan bir oka ya da
tehlikeyi rengini degistirerek haber
veren elmas yiiziige sahip kahra-
manlann gectigi Oykiilerin yaygin-
lign1 bir diisiiniin.

Bir de pek sasirticr gliclerimizin
oldugunu ve bunun da farkinda ol-
madigimiz1 tasavvur edin. Ornegin
telepati. Boyle bir giice sahip olma-
ya ne kadar da istekliyizdir. (Bir
rastlantiyla karsilasip da "telepati!"
diye bagirmayan insanlann sayisi
pek azdir).

Kimi yabanil giicler de gelecegi
gorebilmemizi saglarlar: Durugorii
deniyor buna. Gelecek hakkinda
bilgi astroloji, niimeroloji, el fal,
kahve fali ve buna benzer daha bin-
bir sayg@ideger hile hurdayla da elde
edilebilir elbet.

Bu inang¢ 1 Sayih Giivenlik inan-
ci'na yakinhk gosterir. Eger gelece-
gi kestirebilirsek, uygun onlemler
alarak onu degistirme olanagimz
da ortaya c¢ikacaktir; bu da hemen
hemen ruh yonlendiriciligine denk-
tir.

Bir bakima bilimin peri masalla-
nm  gergeklestirdigini soyleyebili-
riz. Jet ucgaklan ugan atlardan da,
ge¢mis zaman masalcilarinin soziini
ettigi biiyiili ¢izmelerden de daha
hizli yol almamizi ve daha uzaklara
erigmemizi saghyor bugiin. Eski Is-
kandinav savas tannsi Tor'un gekici
yerine simdi flizelerimiz var, hedef-
lerini buluveriyorlar, ¢ok da daha
fazla yikmma yol agiyorlar. Elmas
yuziugimiiz degil ama goguslerimize
taktifimiz ve radyoaktif tehlikeyi
rengini degistirerek haber veren ay-
gitlanmiz var.

Ama bunlann hi¢ biri "karsilik-
siz elde edilmis" seyler degil. Bun-
_ lann hicbirini bize dogaiistii giicler
vermedi. Bunlar Giivenlik Inanclan-
n1 reddeden bilimin evren iizerinde
olusturdugu genellemelerinin binbir
cabayla gergeklestirilmis sonuglari-
dir.
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5 Sayili Giivenlik inanci: Sen ya-
mindaki adamdan daha iyisin.

Bu pek gekici bir inangtir, ama
genellikle de tehlikelidir. Bu inanci-
m yanibagindaki giiclii herife soyle-
yiverirsen g¢enenin kirilmasi olasili-
gin1 da goze alman gerek. Bu neden-
le bir vekil ayarlarsin kendine: Se-
nin baban onun babasindan daha
iyidir; senin okudugun okul, onun-
kinden daha iyidir; senin konugma
bicimin ya da siven onunkinden da-
ha iyidir ya da senin i¢inde oldugun
kiil tiir grubu onunkinden daha iyidir.

Bu inanc¢ dogal olarak irkcilifa
doniisiir ve Kisinin sosyal, ekono-
mik ya da kisisel konumu ne kadar
asagidaysa irk¢ilifin kucagina diis-
mesi olasiiginin da o kadar yiiksek
olmasi sasirtict degildir.

Kimi bilim adamlarnnin bile, bi-
rey olarak, bu inanca kapildiklarim
gordiigiimiiz oluyor. Bunlar konuya
kendi akillarina gore "mantikh"
aciklama getiriyorlar, diyorlar ki,
insanhg biri Obiirline gore su ya da
bu bicimde daha iistiin kategorilere
ayirmak elbette mumkiindiir. Orne-
gin kalitimsal olarak kimi gruplar
bagka gruplardan daha uzun boylu-
durlar. Kimi gruplann baska grupla-
ra gore dogustan ve dogal olarak
daha akilli ya da daha namuslu ol-
malan beklenemez mi?

Bir siire once, Nobel Odiilii ka-
zanmis biri, bilim adamlannin bas-
larin1 kuma gommekten vaz gegcme-
lerini, gecekondularda yasayanlann
(vani Ingilizcesi: Zencilerin) kentte
yasayanlara gore gercekten de daha
"asagr" olup olmadiklarin ve bu ne-
denle de onlara yardimci olmaya
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caligmanin bos bir ¢aba olup ol-
madifini saptamaya koyulmalanni
onermisti.

Bir gazete benden bu konudaki
goriiglerimi yazmamu istemisti. Ben
de bu konudaki goriislerimi ilkin
onlara anlatmanin -ve boylece so-
nunda nasil olsa basilmayacak bir
yaziy1 hazirlamak zahmetinden kur-
tulmanin- daha uygun olacagin be-
lirttim.

Dedim ki, bir kere, bu tiirden bir
incelemeye boylesine hevesli olan-
lar, gecekonduculann gercekten de
"agag1" oldugunu kamtlayacak olg-
me standartlarm olusturduklarin-
dan iyice emin olmalilar.

Soyle siirdiirdiim sozlerimi: Eger
bu boyle degilse, o zaman saniyo-
rum bu arastirmacilar asagi bir
azinlik bulmak kadar bir iistiin azin-
lik bulmak gayretinde olmallar. Or-
negin toplumumuzda gegerli olan
olcme standartlarina gore Uniter-
yenler (Tekgiler) ve Episkopalcile-
rin Oteki dinsel gruplara gore daha
yiiksek bir ortalama zeka boliimiine
(IQ) ve basan diizeyine sahip olduk-
larinin ortaya ¢ikmasi umulur.

Boyle oldugu anlasilirsa, dedim,
Uniteryenlerin ve Episkopalcilerin
ayirt edici bir rozet tagimalan ge-
rekecek. O zaman onlara otobiisle-
rin On siralarini verecegiz, sinema-
larda en iyi koltuklara onlan oturt-
mamiz, onlar icin daha temiz tu-
valetler ayirmamiz gerekecek.

Gazetenin yetKkilileri bu sozlerim
tizerine "Peki, kalsin, kalsin" dedi-
ler. Hic kimse kendinden iistiin ola-
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-m aramaz, yalnizca kendinden asag
olani arar.

6 Sayii Giivenlik inanci: isler
kotii gidiyorsa hata sende degildir.

Hemen hemen herkeste birazak
paranoya vardir. Bu, biraz da ca-
bayla "fesat kurma" kuramlarina
yoneltiverir insani.

Ticari durumunuz bozuksa bu-
nun iki dilkkan Otedeki Bulgar'in
dalavereli taktikleri yiiziinden oldu-
guna, eger bir yeriniz agnyorsa bu-
nun nedeninin Nijeryali doktorlann
fesatliklarindan baska birsey olma-
digina, bir kiza bakayim derken
ayagimz siirctiiyse, bunun nedeni-
nin de kaldinma o tiimsegi yerlesti-
ren pis Seylanl olduguna inanmak
ne kadar da rahatlaticidir.

Bu Giivenlik Inanci en ¢ok da bi-
lim adamlarina yonelir. Neden mi?
Bilim adamlan genellikle Giivenlik
inanclanna karsi ¢ikarlar da ondan.

Kendisini kandinp aldatan bir si-
ri budalahk ve aldatmacanin kis-
kirttign bir Giivenlik Inang¢gisinin
son siginagl, en iyi savunma big¢imi
ne olacaktir? Bilim adamlannin
kendisine karsi fesat kurduklarim
iddia etmek.

Ben de bu iddialardan payim
bolca aliyorum. Ornegin bugiin pek
sert ve ofkeli bir mektup aldim. Bu
mektubun pek i1limh iki tiimcesi
soyle:

"Bizi (kamuyu demek istiyor) bu-
dala yerine koyanlar yalnizca politi-
kacilar degil... bu taktik simdi bili-
me de sigradi. Her ne niyetle olur-
sa olsun, baskalarini yamltip aldat-
maksa amaciniz, bunda tam basan
saglayamadxglmzn belirtmek iste-
rim.

Mektubu sonuna kadar dikkatle
okuyunca, mektubu yazanin, pek
onem verdigi bir inancim ciiriiten
bir makale okumus oldugu anlasih-
yordu. Kendi inanglannin yanhs
olabilecegi bir an igin bile olsun ak-
lina gelmemisti elbet, ama bilim
adamlannin kendisine karsi bir
komplo i¢inde olduklarina ve biitiin
bu yalanlan uydurmak icin NASA'
dan emir aldiklanna karar vermisti.

Isln bir garip yam da suydu: So-
ziinii ettigi makaleyi yazan ben de-
gildim, o makalede ne dendiginden
de hi¢ mi hi¢ haberim yoktu.

Ne olursa olsun akilalk gicle-
rinin Giivenlik Inanc¢cilarinin saldi-
nlarina karsi yengi kazanacagina
kesin inantyorum.  (Vur plastige!)

W Cevirenin notu

Yazida sozii edilen Nobel odiillii
bilim adami, ABD'li fizik¢i William
Shockley'dir. Shockley'in kimi il-
ging goriigleri i¢in Sahin Yenigehir-
lioglu'nun "Bilim ve Barig" bashkh
yazisina bakilabilir (Bilim ve Sanat,
Ocak 1984). Episkopalcilik, Ingilte-
re Kilisesivle ilintili bir Protestanlik
mezhebidir; Uniteryen'lik ise Hi-
ristiyanligin "Baba, Ogul, Ruhiilku-
diis" iiclemesine inanmayan, bu ne-
denle '"tekgi" diye c¢evirebilecegi-
miz, bir dindir.

Okur, Asimov'un, '"giivenlik
inanglart” adimi verdigi inanglarin
temelinde yatan nedenleri inceler-
ken c¢ok onemli bir etkeni goz ard:
ettiginin hemen farkina varmistir
sanirim. Bu inanglar: "insan dogast”
na baglayarak agiklamak elbette ye-
tersiz kaliyor. Bu inanglarin olusu-
munda ve gelismesinde toplumsal
ve ekonomik nedenlerin roliinii bi-

- METE TUNGAY .
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde

liyoruz. ABD 'de zencilerin asagilan-
masi1 kolelik kurumunun gerektir-
digi bir olguydu (ornegin Tirkiye'
de neden yoktur zenci diismanhgi?).
Bosginancglarin toplumda yayginlik
kazanmasindan ¢ikar elde edenler
her dénemde bu inanglart koriikle-
migler, her donemde akilcihiin kar-
sisina, su ya da bu bigimde, duvar
ormeye c¢alismuglardir. Giordano
Bruno'nun yakilmasi, Galileo'ya ya-
ptlanlar, evrim kurami iizerinde ko-
parilan yaygara, Tiirk is¢ilerine Av-
rupa'da reva goriilenler hep belirli
toplumsal nedenlerden kaynaklan-
maktadir. Ornedin "talih" nigin ve
hangi araglarla deger yargilarinin
ekseni haline getirilmeye c¢alisil-
makta, insanlar neden ve hangi do-
nemlerde piyango bileti kuyruklari-
na mahkum edilmektedir? Kitleleri
akilcihigin aydinhigina ya da bos-
inanglarin karanhigina yonelten giic-
lerin toplumsal yapilarla ilintileri
nelerdir? Bash basina bir yazi olug-
turacak bu konulara burada yalniz-
ca dikkati cekmekle yetiniyoruz. ®
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